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 Utgangspunkt i Trumps uttalte 
klimaskepsis, omfavnelse av 
kullindustrien, nedbygging av 
miljødirektoratet, medlemmer i 
det vitenskapelige rådet byttet 
ut med folk fra industrien etc.

 En større trend hvor det 
ideologiske kartet velger 
framfor det vitenskapelige 
terrenget, og vitenskap 
relativiseres (klima, vaksine, 
evolusjon…) 

 Hvor er vi 7 år etter?





Tingenes tilstand

 Tingenes tilstand er enn så lenge ganske bra i Norge, 
men vi skal være oppmerksom på skiftende vinder og 
shifting baselines. Den internasjonale trenden er 
klarere.

 Ikke et argument for at forskning og akademia skal 
være seg selv nok. Tvert i mot gjerne tettere kobling 
mellom akademia og samfunn, men da ikke bare for “å 
levere varene”

 Overordnet mål: hvordan skal samfunnet få mest igjen 
for investering i forskning generelt og universiteter spesielt 
(det er klart vi skal være til nytte)



4 tegn i tiden

 Økt forventningspress om innovasjon, 

forvaltningsrelevans og kortsiktig nytte

 Invasjon av pirattidsskrifter, gråsonejournaler, 

gråsonekonferanser og andre utslag av at kunnskap 

og publikasjoner har markedsverdi

 Relativisering av kunnskap, ideologisk bruk av 

forskning (cherrypicking), faktafornektelse. Digitale 

ekkokamre!

 Det akademiske tredemøllekappløpet, rushet for 

papers og h-indeks, en kvantitetsdrivende 

konkurranse



Mørke skyer

 Etter “fake news” kom “fake science”

 Spekteret fra cherrypicking til bestilte 
forskningsresultater og videre til ren juks er 
velkjent fra før, men både fake news og fake science
fikk en ny dreining med Trump

 MYE på spill: 1) et demokratisk problem dersom 
journalister, politikere og forskere får samme 
troverdighet som bruktbilselgere 2) Rasjonalitet og 
opplysning som fundament kan forvitre

 Overbudspolitikk i opprusting; midler flyttes fra 
FoU (og klimatiltak) til kuler og krutt



Forskning har høy kredibilitet, men av 

og til bestemmer kartet over terrenget 

 Vi ser mange eksempler på at forskning som 

utfordrer politiske ønsker havner “i skuffen”; 

Klimautvalget 2050 (stans i oljeutvinning); 

fiskeriforvaltning; mineralutvinning fra 

havbunnen; Naturmeldingen…..





Samfunnskontakt og 

samfunnskontrakt

 Samfunnskontakt er del av en 

samfunnskontrakt, både en tilbakebetaling 

til samfunnet og en investering

 Forskjell på oppdragsinstitutter, høyskoler 

og universiteter

 Forskjeller mellom fag (tekniske fag, 

naturvitenskap, HumSam)

 Formidling er blitt noe mer enn intervjuer 

og kronikker…



Penger, tid og synlighet som begrensende 

faktorer

 Alle (nesten) er for forskningsformidling, 
kunnskap er et gode, kunnskapsløshet er 
et demokratisk problem.

 MEN, samfunnet lider av ”information
overload”, og kunnskapen finnes i 
overflod et tastetrykk unna – eller i et 
ekkokammer nær deg. 

 Svak forskningsforståelse: både et politisk 
problem, et demokratisk problem og et 
rekrutteringsproblem



Gjensidig mistro 
- den karikerte historien:

 Media vil ha en sak, svart eller hvitt, ikke prosess, 
gråtoner og forbehold. Virkeligheten er for kjedelig 
(gjelder også naturprogrammer…)

 Media fokusere på det kuriøse og det banale 
(komplekse måter å formidle at det er bedre å være 
frisk og rik enn syk og fattig) 

 Forskere, med unntak av noen få Tordenskjolds 
soldater, er treige, redde for kollegial kritikk og 
pakker alt inn i ugjennomtrengelig terminologi og 
forbehold.

 Forskeren som bytte for medieaktørenes agenda –
eller media som ukritisk mikrofonstativ for 
selvbevisste forskere med en agenda?



Hvem skal “på banen”?

 Ikke alle, både fordi ikke alle 
kan formidle og fordi mye  
forskning ganske enkelt er 
for spesialisert

 Egne underholdnings- og 
formidlingsforskere? Jfr
Richard Dawkins

 Ikke nødvendigvis forskere 
(eks Bill Brysons ”En kort 
historie om nesten alt”)

 Viktig med faglig ballast!



Publiserings- og fagfellesystemet 

knaker under vekten…

 > 7 millioner artikler årlig, stadig 

vanskeligere å skille klinten fra hveten

 Er stort antall gråsone- eller rene 

pirattidsskrifter samt publisringsfabrikker

 Stadig vanskeligere å finne referees 

(fagfeller) – er løsningen AI?

 Drevet fram av kvantitetsdrivende 

prosesser



Konkurranse mellom forskning –formidling 

– undervisning – og livet…

Akademiske tredemøllekappløp

 Turtallet øker i akademia også

 Kappløp i akademia: mot bedre 
ideer og innsikter eller bare flere 
papers? Hva er seleksjonsfaktoren 
– din h-factor?

 Suksess avler suksess – publish or 
perish

 Publisering  >> undervisning > 
formidling

 Å være synlig tar mye tid, en flom 
av henvendelser, og mange som 
“forventer et svar”



Nye krav øker tidsfragmentering

Forskning

Undervisning

Formidling

Innovasjon Rappor-

tering



Offentlighetens kostnader

NOU 2020:3 ‘Ny lov om universiteter og høyskoler’: «Å ytre seg om kontroversielle spørsmål 

kan ha en høy pris for den enkelte. Det er derfor sentralt at universiteter og høyskoler 

støtter opp om ansatte som ytrer seg med utgangspunkt i kunnskap og innsikt basert på 

forskning og faglig og kunstnerisk utviklingsarbeid.»

https://www.regjeringen.no/contentassets/0b5db1762235468781c22a8c604e051e/ny-lov-om-universiteter-og-hoyskoler.pdf


Innsnevringer, krenkelser og 

(selv)plagiering



Hva vil jeg med min forskning?

 Personlig heder og ære?

 Forklare verden?

 Redde verden?

 Opplyse verden?

 En hippokratisk ed for 
forskningen?

 “Hva solskinn er for det sorte 
muld”; opplysning og rasjonalitet 
er både et humanistisk og et 
demokratisk prosjekt
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